Safari à Malley, assemblée du 13 mai aux Epis d'Or à Renens: PV

Une présence clairsemée (les gens sont beaucoup sollicités en cette période précédent les vacances): Anne Bourquin Buchi, Danièle Pittet, Patrick Chiché, Françoise Sauer, Goran Bosovic, Christophe Gnaegi, Jean-Michel Piguet, Alain Faucherrre, Uli Doepper, Lydia Bonanomi

Excusés: Municipalité de Lausanne, Armande Reymond (journal de l'Ouest), Géraldine Savary, Marlyse Dormond, Mariela Muri, Monique Skrivan, Pierre-Yves Delcourt, Roger Saugy, Joëlle Salomon, Alain Müller, Anne Sativa, François Marthaler, Yvette Python, Tinetta Maystre, Jean-Pierre Leyvraz

1. Uli a présenté des cartes anciennes et récentes, montrant surtout l'intérêt des anciennes routes et chemins. 

2. Lydia a présenté une synthèse de ce qui s'est vu et dit lors du safari.

3. Jean-Michel a développé des réflexions sur la question "Que faire maintenant?" Que peut faire DDC face au problème très complexe de Malley, les exécutifs ne sont manifestement pas ouverts à DDC, etc.

4. Une discussion nourrie a suivi, portant d'une part sur des questions concrètes: déplacer l'axe Longemalle – rue du Lac à l'intérieur de Malley? Avenir du trafic marchandises, importance de la future halte du REV (le train crée des centralités), etc. Le secteur Ouest (avec Kodak, Coop, etc.) doit faire partie des études sur l'avenir de Malley, etc.

D'autre part, des questions se rapportant au processus de planification:

L'impression que la municipalité de Lausanne n'entreprend pas d'étude sérieuse des alternatives possibles pour l'emplacement du CROM (à l'intérieur de Malley, à Sébeillon); ces études devraient englober la question économique (le prix du terrain à l'emplacement actuel vaudrait beaucoup plus cher qu'avec le CROM, etc.).

La question de la reconversion de friches demande une forte volonté politique et d'importants investissements dans des études. Les 3 communes devraient s'inspirer de ce qui s'est fait ailleurs (Zurich nord, Berne Ausserholligen et Wankdorf, etc.).


La sensibilisation des habitants et des autorités est un aspect essentiel. L'idée que ce site peu accueillant peut devenir un beau quartier a déjà fait son chemin, mais il faut encore taper sur le clou, en faisant entre autres appel au sentiment de fierté des habitants des trois communes (qui ne sont actuellement pas fiers de Malley).

On devrait faire le lien avec Quartiers 21, qui vise un objectif social (logements de qualité avec une excellente accessibilité par les modes écomobiles) et aux aspects environnementaux (un minimum de voiture et places de parc, constructions écologiques, énergie passive et active, recyclage des eaux, etc.). 

Quant à définir les actions de DDC pour la suite, on peut s'imaginer le "programme" suivant:
1. Une intervention urgente pour exiger de la municipalité de Lausanne une étude d'alternatives d'emplacements pour le CROM.
2. La rédaction d'une petite publication sur le safari (en septembre-octobre) à diffuser largement, notamment pour sensibiliser à l'importance stratégique de Malley, en montrant que cet endroit peut devenir un quartier attrayant (mixte, dense, avec des espaces publics soignés et des espaces verts, etc.).
3. Lorsque Europan sera jugé, créer un groupe de travail pour définir la suite des actions de DDC (susciter la mise en place d'une "Gemeinschaftsplanung" pour un plan directeur localisé). 
Le comité de DDC en discutera lors de sa prochaine séance. 
5. Annulation du séminaire "Marthaler" qui devait se tenir au Cast/EPFL. Jean-Michel, avec d'autres, tentera de susciter une interpellation au conseil communal de Lausanne (avec information ou non de la presse).


LB, 15 mai 2003
� 	Le plan directeur localisé est probablement l'instrument approprié pour développer un projet pour Malley; à condition d'en faire un projet partagé par tous les intéressés (Gemeinschaftsplanung), les autorités communales, les CFF, les tl, les propriétaires, des promoteurs, et les citoyens.





